Plechlo v. Slovensko
(stiznost €. 18593/19)

Datum rozhodnuti: 26. fijna 2023

Zavér: SteZovatel, dotceny telefonnimi odposle-
chy, které nebyly zaméfeny na jeho osobu, nepozival
nezbytnou ochranu ve vztahu k nahrdvdnt, uchovd-
vini a dalstmu drZent takto ziskaného materidlu.

Obsah: Stiznost se tykd nahrdvani ¢asti te-
lefonickych rozhovorti stéZovatele v souvis-
losti s vySetfovanim podezieni z korupce ve
Fondu nérodniho majetku v roce 2006. Stézo-
vatel byl jednim z vysokych dfednika fondu
a trestni vySetfovani se jeho osoby p¥imo ne-
tykalo. Ndsledné v roce 2016 byla ¢ast takto
ziskaného materidlu zafazena do spisu jiného
trestného vysetfovani zneuZziti pravomoci,
v niz byl stéZovatel jednim z hlavnich pode-
zfelych a byl v roce 2016 v této véci obvinén.
Toto vysetfovani bylo zahdjeno v $ir§im kon-
textu Setfeni korupce ve Fondu, kdyZ se na
internetu objevily nahrdvky z anonymniho
zdroje. Podle tvrzeni samotného tohoto zdro-
je mélo jit tiidajné o nahrdvky pochdzejici ze
sledovaci operace pfezdivané , Gorila” z let
2005-2006, realizované slovenskou tajnou
sluzbou. Stézovatel podal stiZznost proti zata-
zeni materidlu z roku 2006 do spisu a ohledné
jeho pouZiti proti nému. Bylo mu sdéleno, Ze
se stalo soucdsti spisu jen proto, Ze bylo pfilo-
hou ndvrhu na zahéjeni Setfeni a nelze je po-
uzit proti nému jako dtikaz. Neuspél ani
u Nejvyssiho soudu, kde namital nezakon-
nost povoleni odposlechti. Nejvyssi soud
uvedl, Ze povoleni bylo udéleno ve vztahu
k jinému fizeni a stéZovatel tak nebyl aktivné
legitimovan jej napadnout. Neuspél ani
u Ustavniho soudu, ktery mél za to, Ze stéZo-
vatel nezdkonné dukazy mtiZze zpochybnit
v fizeni, které je proti nému vedeno, a mtize
se dovoldvat ochrany svych préav také obcan-
skopravni Zalobou. Soud jednomysIné rozho-
dl, Ze byl porugen ¢&l. 8 Umluvy.

Poznamka: Soud konstatoval, Ze stéZova-
tel neuspél ve své snaze ziskat pfistup k pii-
kazu odposlechu, coz ndsledné omezilo jeho
moznosti jej napadnout nebo ovlivnit vyuZiti
takto ziskaného materidlu. Nebyla k dispozi-
ci pravni tprava, kterd by mu zajistila ochra-
nu, ani se nemohl obrétit na nezdvisly afad,
ktery by byl kompetentni k vykonu odhledu
v této oblasti, nemél k dispozici ani zadny

soukromopravni prostiedek, ktery by umoz-
noval obratit se na civilni soud. Pokud jde
o trestni Fizeni, v némz se mohl obhajovat,
v tomto fizeni mu mohlo byt poskytnuto pra-
vo na spravedlivy proces, nikoliv ale ochrana
souvisejici s jeho pravem na respektovani
soukromého a rodinného Zivota.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
20.7.2021, Zoltin Varga v. Slovensko, ¢. 58361/12,
25592 /16, 27176 /16, rozsudek ze dne 23. 6.
2022, Has¢iik v. Slovensko, ¢. 58359 /1227787 /16
67667 /16, rozsudek ze dne 12. 1. 2023, Po-
toczkd a Adamco v. Slovensko, &. 7286 /16, rozsu-
dek ze dne 15. 1. 2015, Dragojevic v. Chorvat-
sko, ¢. 68955 /11.

Relevantni ustanoveni: Cl. 8 Umluvy
o lidskych prédvech a zdkladnich svoboddch
(prdvo na respektovani rodinného a soukro-
mého Zivota).

Bild GmbH & Co KG v. Némecko
(stiznost €. 9602/18)

Datum rozhodnuti: 31. fijna 2023

Zavér: Odiivodnént vnitrostdtniho rozhodnu-
ti by vedlo k nepfijatelnému zdkazu jakékoliv bu-
douct publikace podoby policistii ve sluzbé bez je-
jich souhlasu.

Obsah: Stiznost se tykd soudniho piikazu,
jimz bylo uloZeno bild.de, velkému zpravo-
dajskému webu, odstranit nahrdavku zachy-
cujici policejni zatykdni v noénim klubu
v Brémaéch bez rozostfeni obliceje jednoho ze
zasahujicich policistii. Nahrdvka zachycovala
zatCeni agresivniho zdkaznika no¢niho klu-
bu, pficemz v ni bylo zachyceno i jedndni za-
sahujicich policistti, ktefi tohoto zdkaznika,
jiz lezictho na zemi, kopali a bili. TvéF jedno-
ho ze zasahujicich policistit byla na nahrdvce
dobfe rozpoznatelnd, pfi¢emz z nahrdvky ne-
vyplyvalo, Ze by z jeho strany doslo k nad-
mérnému pouziti sily. Na ndvrh dotéeného
policisty ale vnitrostdtni soud ulozil stéZova-
teli spornou povinnost. Zdtiraznil vyznam
vefejné diskuse ohledné otdzky stdtniho mo-
nopolu na uzitf sily, ale rozhodl ve prospéch
osobnostnich prdv policisty. Odvolaci soud
jeho rozhodnuti potvrdil s tim, Ze publikace
needitované videonahréavky bez souhlasu po-
licisty je porusenim jeho prav. Soud jednomy-
slné rozhodl, Ze byl porusen ¢l. 10 Umluvy.
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Poznamka: Soud zejména uvedl, Ze odii-
vodnéni némeckych soudti, pokud jde o jaké-
koliv budouci vyuziti videonahrdvky, bylo
nedostate¢né, protoze by vedlo k nepfijatel-
nému zdkazu jakékoliv budouci publikace
needitovanych videonahrdvek bez souhlasu
dotéenych jednotlivct, ktefi jsou vSak soucas-
né policisty ve sluzbé.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
22. 2. 2018, Alpha Doryforiki Tilerasi Anonymi
Etairia v. Recko, &. 72562 /10, rozsudek Velkého
sendtu ze dne 7. 2. 2012, Axel Springer AG
v. Némecko, ¢. 39954/08, ECHR 2012, rozsu-
dek ze dne 21. 9. 2017, Axel Springer SE a RTL
Television GmbH v. Némecko, &. 51405/12, roz-
sudek Velkého sendtu ze dne 10. 11. 2015,
Couderc a Hachette Filipacchi Associés v. Francie,
¢. 40454 /07, ECHR 2015 (vynatky).

Relevantni ustanoveni: Cl. 10 Umluvy
o lidskych pravech a zdkladnich svobodach
(svoboda projevu).

A.E. aT. B. v.Italie, W. A. a ostatni v.
Italie (stiznost ¢. 18911/17, 18941/17
a 18959/17)

Datum rozhodnuti: 16. listopadu 2023

Zavér: Dlouhé opakované transporty stéZova-
telit v nejvétsim vedru, bez jidla a vody, aniz by
vedeli, kam je vezou a proc, pod neustdlyjm dohle-
dem policie v atmosfére ndsili a vijhriiZek predsta-
vovaly ponizujici zachdzeni v rozporu s cl. 3
Umluvy.

Obsah: Stiznost se tykd deviti obcanti Sa-
dédnu, ktefi pfisli do Itdlie v 1été roku 2016,
a to ¢ast z nich na lodi, ¢ast byla zachrdnéna
italskym ndmofnictvem na mofi. StiZnosti se
tykajf jejich odvezeni nebo pokusu je odvézt
z Gzemi Itdlie, véetné zatceni, transportu a za-
drzovani stéZovatel v Itdlii, a v jednom pii-
padé stiZnosti na Spatné zachdzeni se stéZo-
vatelem ze strany italskych ufadd. Soud
shledal stiznosti ¢4ste¢né dtivodné v disled-
ku poruseni ¢l. 3 zachdzenim se stéZovateli na
tzemi Itdlie (v procesnim i vécném aspektu),
¢l. 5 0dst. 1,2 a4 (prévo na svobodu a bezpec-
nost) a ve zbytku je prohldsil za nepfijatelné.

Poznamka: Soud shledal pfijatelnou stiz-
nost jednoho ze vSech deviti stéZovatelt
v obou vécech, pokud jde o jeho vréceni do
Studanu a s tim spojeného nebezpedi §patného
zachdzeni v Sudanu. Ostatni shledal nepfija-
telné, protoze dospél k zdvéru, Ze nékterym
stéZovateltim jiZ deportace nehrozi (obdrzeli
mezindrodni ochranu), v pfipadé ¢tyt stézo-
vateld v druhé véci soud konstatoval, Ze

diivody dostatecné nekonkretizovali, a v pfi-
padé posledniho stéZovatele W. A. z toho da-
vodu poruseni ¢l. 3 nakonec neshledal. Po-
kud jde o ostatni stiZnosti stéZovatel v prvni
véci, soud jednomyslné rozhodl o poruseni
¢l. 3 proto, Ze zde nebyly Zadné dostatecné na-
léhavé davody, které by ospravedliiovaly po-
nechdni stéZovateltt nahych spole¢né s mnoha
dal$imi migranty, bez jakéhokoliv soukromi,
a déle pro podminky jejich dalstho transportu
z jednoho mista na druhé pod soustavnym
dohledem policie, aniZ by stéZovatelé védéli,
kam jsou pfevdzeni a proc. Soud zjistil také
poruseni ¢l. 3 spocivajici v tom, Ze nebylo ni-
jak vysetfeno tvrzeni jednoho ze stéZovateld,
Ze pfi pokusu jej odvézt z italského tizemi byl
zbit policif, a soucasné v poruseni ¢l. 5 odst. 1,
2 a 4 pro svévolné zatceni, pievdzZeni a zadr-
Zovdani tif ze ¢tyt stéZovatelti v prvni véci.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
15.1.2015, A. A. v. Francie, ¢. 18039 /11, rozsu-
dek ze dne 16. 11. 2023, A. E. a ostatni v. Itdlie,
¢. 18911/17, rozsudek ze dne 15. 1. 2015, A. F.
v. Francie, & 80086/13, rozsudek ze dne 20. 7.
2021, D v. Bulharsko, ¢ 29447/17, rozsudek
Velkého senétu ze dne 23. 3. 2016, EG. v. Svéd-
sko, ¢. 43611/11, rozsudek Velkého senétu ze
dne 29. 4. 2022, Khasanov a Rakhmanov v. Rus-
ko, ¢. 28492 /15 a 49975/15, rozsudek ze dne
11.12.2018, M. A. a ostatniv. Litva, €. 59793 /17.

Relevantni ustanoveni: Cl. 3 (zdkaz mu-
¢eni), ¢l. 5 odst. 1, 2 a 4 (prdvo na svobodu
a osobni bezpe¢nost) Umluvy o lidskych pra-
vech a zdkladnich svoboddch.

G. T. B. v. Spanélsko
(stiznost &. 3041/19)

Datum rozhodnuti: 16. listopadu 2023

Zavér: Zdsadni diisledky toho, Ze byl stéZova-
tel stdtnimi orgdny ponechdn po nékolik let bez
dokladii, Ize oznacit za nedbalost.

Obsah: Stiznost se tykd netspésnych po-
kusti o registraci narozeni stéZovatele, statni-
ho piislugnika Spanélska narozeného v Mexi-
ku, ve Spanélsku. StéZovatelova matka byla
spolu s nim krétce po jeho narozeni repatrio-
véana, v dusledku zemétfeseni v Mexiku. Pfi
svém pfijezdu na Spanélské tizemi stéZovate-
le neregistrovala jako narozeného v Mexiku.
Pokusila se o registraci jeho narozeni az
v dobé, kdy mu bylo 12 let, prohlasila pied
soudem, Ze je jeho matkou, a stejné vypové-
déli i predvolani svédci, ale centralni obcan-
skd matrika v Madridu, kterd je pfislusna re-
gistrovat narozeni v zahrani¢i, pozadovala
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jesté dokumentaci od mexickych dfadu, kte-
rou sté€Zovatelova matka nebyla schopna pted-
lozit. V dtsledku toho nebylo stéZovatelovo
narozeni ve Spanélsku registrovano, Gfady si
po léta jeho véc pfehazovaly mezi sebou
a v dtsledku této skutecnosti zlistal stézZova-
tel bez dokladii. Az v roce 2006 bylo jeho na-
rozeni nakonec registrovano, kdyz stéZovatel
jiz dosdhl véku 21 let. Soud jednomyslné roz-
hod], Ze byl porugen ¢&l. 8 Umluvy.

Poznamka: Soud zejména uved], Ze v le-
tech 2000-2006 Spanélské orgédny, ackoliv
bylo zcela jisté Ze potfebné dokumenty nelze
v Mexiku opatfit, neucinily dost, aby vydaly
stéZovateli rodny list a doklady a zajistily tak
jeho pravo podle ¢&l. 8 Umluvy.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
23.3.2017, A.-M. V. v. Finsko, ¢. 53251 /13, roz-
sudek ze dne 9. 10. 1979, Airey v. Irsko, €. 6289/73,
Series A 32, rozsudek ze dne 5. 9. 2017, Birbu-
lescu v. Rumunsko, ¢. 61496/08, rozsudek ze
dne 14. 1. 2020, Beizaras a Levickas v. Litva,
¢. 41288/15, rozsudek Velkého sendtu ze dne
6. 7. 2010, Neulinger a Shuruk v. §vgjcarsko,
¢ 41615/07, ECHR 2010, rozsudek Velkého
senatu ze dne 8. 4. 2021, Vavficka a ostatni v.
Ceskid republika, & 47621/13, 3867 /14, 73094/ 14,
19298/15, 19306/15, 43883 /15.

Relevantni ustanoveni: Cl. 8 Umluvy
o lidskych pravech a zdkladnich svobodéch
(prdvo na respektovani soukromého a rodin-
ného Zivota).

Dzibuti a ostatni v. LotySsko (stiznost
¢. 225/20, 11642/20, 21815/20)

Datum rozhodnuti: 16. listopadu 2023

Zavér: Rozhodnuti zvyjhodnit jazyky, jimiz se
hovofi ve stdtech Evropské unie, neni v pfipadé
stdtu, kteryj je clenem tohoto spolecenstvt, ani své-
volné, ani zjevné bezdiivodné.

Obsah: StéZovatelé jsou rodice a déti, ktefi
jsou bud obéany Lotysska, nebo osobami s tr-
valym pobytem v Lotyssku. Povazuji se za

soucdst rusky mluvici mensiny v Lotyssku.
V této véci se soud zabyval stejnou zménou
vnitrostatni pravni tpravy, kterou jiZ posuzo-
val 14. zafi 2023 ve véci Valiullina o ostatni v.
Lotyssko. Tato pravni tprava zvysila pocet
predmétti povinné vyucovanych lotyssky ve
skoldch. V dusledku toho pak doslo ke snize-
ni poctu pfedméta vyucovanych v rustiné.
StéZovatelé v této véci navic poukazovali také
na privilegované postaveni rodin, které mlu-
vi jazyky statti EU nebo stdtu, s nimz ma Lo-
tyssko mezindrodni smlouvu, v porovndni
s rodinami obyvatel, které mluvi rusky. V roce
2019 posoudil tuto prdvni tpravu lotyssky
Ustavni soud, ktery dospél k zavéru, Ze je
v souladu s tstavou. Soud jednomyslné roz-
hodl, Ze nebyl porusen ¢l. 14 ve spojeni s ¢l. 2
Protokolu ¢. 1 k Umluvé.

Poznamka: Soud poukdzal na Sirokou
miru uvazeni, které se tési staty, pokud jde
o uzivani jazyka ve vzdéldvacim systému.
Dospél k zdvéru, ze opatfent, k nimz pfistou-
pila lotysska vldda, aby zvysila uzivani na-
rodniho jazyka, byla pfiméfend a nezbytnd
zejména za Ucelem zajisténi jednotnosti ve
vzdélavacim systému a k zajisténi dostatecné
urovné lotysstiny tak, aby to umoZnilo oby-
vateltim podilet se na vefejném Zivoté.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
10. 1. 2019, Ecis v. Lotyssko, ¢.12879/09, rozsu-
dek Velkého sendtu ze dne 29. 6. 2007, Folgere
a ostatni v. Norsko, & 15472 /02, ECHR 2007-I1I,
rozsudek ze dne 10. 9. 2020, G.L. v. Itdilie,
¢ 59751/15, rozsudek ze dne 7. 12. 1976, Kjeld-
sen, Busk Madsen a Pedersen v. Ddnsko, & 5095/71,
5920/72, 5926/72, Series A 23, rozsudek Vel-
kého sendtu ze dne 10. 11. 2005, Leyla Sahin
v. Turecko, ¢. 44774 /98, ECHR 2005-XI, rozsu-
dek ze dne 14. 9. 2023, Valiullina a ostatni
v. Lotyssko, €. 56928/19, 7306 /20, 11937/ 20.

Relevantni ustanoveni: Cl. 14 (zédkaz dis-
kriminace) Umluvy o lidskych prévech a z4-
kladnich svobodéch ve spojeni s ¢l. 2 Protoko-
lu & 1 k Umluvé (prévo na vzdélani).

Zpracovala: Pavla Bouckovd
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