Ossewaarde v. Rusko (stiznost
C. 27227/17)

Datum rozhodnuti: 7. biezna 2023

Zavér: Svobodu vyzndvat ndboZenskou viru
a komunikovat o ni s ostatnimi nelze podmiriovat
stdtnim souhlasem nebo sprdvni registract.

Obsah: StéZovatelem je statni piislusnik
USA, ktery Zije v Rusku, je kiestanem a hlasi
se k cirkvi baptistii. Ruskymi statnimi orgdny
byl pokutovén za to, Ze ve svém domé poia-
dal setkdani za ticelem modliteb a studia Bible,
aniz by stdtnim orgdntim ohldsil vytvofent
ndbozenské skupiny. StéZovatel byl sankcio-
novan v dasledku novych pravnich predpist
upravujicich misijni prdci v Rusku. Ty byly
prijaty v roce 2016 jako soucdst zvlastniho
protiteroristického balicku. Novd legislativa
prohldsila sifeni viry v soukromych ptibyt-
cich za prestupek a pozadovala pro misijni
préci pfedchozi schvéleni ndboZenské skupi-
ny nebo organizace. StéZovatel osobné zval
lidi k acasti na téchto shromdzdénich a infor-
mace o jejich kondni vyvésoval na vefejnych
vyvéskdch. StéZovatel uvadi, Ze neni ¢lenem
zadné ndboZenské organizace a vykondval
své prdvo Sifit svou osobni ndboZenskou
viru. Soud jednomyslné rozhodl, Ze byl poru-
Sen ¢l. 9 Umluvy a ¢&l. 14 ve spojeni s ¢&l. 9
Umluvy.

Pozndmka: Soud predevsim konstatoval,
Ze vlada nijak nevysvétlila, jaky tcel mél byt
sledovén témito novymi formdlnimi poZzadav-
ky pro misijni praci, které neponechaly Zddny
prostor pro sifeni viry vedené jednotlivci jako
stéZovatel. Nebyly predlozeny Zddné diikazy
o tom, Ze by stéZovatel uZival nepatficné po-
stupy pro konverzi, jako je donuceni, podné-
covani nendvisti nebo netolerance.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
27. 3. 2018, Aleksandr Aleksandrov v. Rusko,
¢. 14431/06, rozsudek Velkého sendtu ze dne
18. 2. 2009, Andrejeva v. Lotyssko, €. 55707 /00,
ECHR 2009, rozsudek ze dne 25. 5. 1993, Kok-
kinakis v. Recko, &. 14307/88, Series A 260 A,
rozsudek ze dne 11. 1. 2007, Kuznetsov a ostat-
ni v. Rusko, ¢. 184/02, rozsudek ze dne 12. 5.
2009, Masaev v. Moldavsko, &. 6303/05, rozsu-
dek ze dne 13. 12. 2001, Metropolitan Church of
Bessarabia a ostatni v. Moldavsko, ¢. 45701/99,
ECHR 2001 XII.

Relevantni ustanoveni: Cl. 9 (svoboda
mysleni, svédomi a ndbozenského vyzndni),

&. 14 (zékaz diskriminace) Umluvy o lid-
skych prédvech a zakladnich svobodach.

Kogan a ostatni v. Rusko (stiznost
¢. 54003/20)

Datum rozhodnuti: 7. bfezna 2023

Zaveér: Zrusent stéZovatel¢ina povoleni k po-
bytu bylo projevem ndtlaku na nezdvislou obcan-
skou spolecnost v Rusku.

Obsah: Stiznost se tyka zruSeni povoleni
k pobytu lidskoprdvni aktivistky, obcanky
USA, ddajné se zapojenim FSB. DalSimi sté-
Zovateli jsou manzel a déti stéZovatelky.
V dobé podani stiznosti Zili stéZovatelé v Mo-
skvé. Stézovatelka se prestéhovala do Ruska
v roce 2009, pracovala pro nevladni lidsko-
pravni organizaci, kterd mimo jiné pomdhala
jednotliveim podavat Zadosti k ESLP. V le-
tech 2009-2014 méla stéZovatelka povoleni
k pobytu z dtivodu zaméstndni, ndsledné zis-
kala ttileté povoleni a v roce 2017 pétileté po-
voleni k pobytu. V roce 2020 stéZovatelka po-
zddala o ruské obcanstvi. To ji bylo zamitnuto
a nadto ji bylo zruseno povoleni k pobytu
s tim, Ze stéZovatelka pfedstavuje ,hrozbu
pro ndrodni bezpecnost”. StéZovatelka se
bezispésné pokusila napadnout toto rozhod-
nuti u vnitrostdtnich soudit. V prosinci 2020 ji
policie obvinila z poruseni imigra¢nich pted-
pist. StéZovatelka uvddi, Ze byla vyslychdna
FSB a ndsledné ji bylo nabidnuto urovndni
problému s jejim povolenim k pobytu vymé-
nou za informace o aktivitdch jeji nevladni
organizace, jejim financovéni a klientech.
V dubnu 2021 prévnik stéZovatelky informo-
val soud, Ze s ohledem na vSeobecny nétlak
a nejistotu ohledné budoucnosti rodiny
v Rusku a vyhrazek rodina 2. dubna 2021
Rusko opustila. Soud jednomyslné rozhodl,
Ze byl porusSen ¢l. 8 a ¢l. 18 ve spojeni s ¢l. 8
Umluvy. Soudce Serghides pfipojil odligné
stanovisko.

Poznamka: Soud konstatoval zdsadni pro-
cesni nedostatky v fizeni, které vedlo ke zru-
Seni povoleni k pobytu stézovatelky, a uvedl,
Ze hlavnim cilem tohoto zruseni bylo potres-
tat stéZovatelku a jejtho ruského manzela za
jejich lidskoprdvni aktivity. Z toho divodu
soud rozhodl o tom, Ze byl porusen také ¢l. 18
Umluvy.
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Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
12. 2. 2013, Amie a ostatni v. Bulharsko,
¢.58149/08, rozsudek ze dne 18. 2. 2021, Azi-
zov a Novruzlu v. Azerbajdicin, ¢. 65583/13
a 70106/13, rozsudek ze dne 24. 4. 2008, C. G.
a ostatni v. Bulharsko, & 1365/07, rozsudek
Velkého sendtu ze dne 17. 1. 2023, Fedotova
a ostatni v. Rusko, & 40792/10, 30538/14,
43439/14, rozsudek ze dne 26. 6. 2014, Ga-
blishvili v. Rusko, ¢. 39428 /12, rozsudek ze dne
12. 6. 2018, Gaspar v. Rusko, ¢. 23038/ 15.

Relevantni ustanoventi: Cl. 8 (prdvo na re-
spektovani rodinného a soukromého Zivota),
¢l. 18 (ohranieni moznosti omezeni prav)
Umluvy o lidskych prévech a zakladnich svo-
bodach.

Mamasakhlisi a ostatni v. Gruzie
a Rusko (stiznost ¢. 29999/04
a 41424/04)

Datum rozhodnuti: 7. bfezna 2022

Zavér: Rusko bylo odpovédné za porusent
prdv stéZovatelii v diisledku své soustavné podpo-
ry Abchdzie v rozhodném obdobr.

Obsah: StiZznost se tykd udalosti ptedcha-
zejicich ozbrojenému konfliktu mezi Ruskem
a Gruzii v roce 2008, zejména zatceni stéZova-
telt v letech 2001 a 2003, tdajného Spatného
nakldddni s nimi a jejich pokracujici uvéznéni
de facto abchdzskymi orgény. StéZovatelé
byli uznéni vinnymi abchazskymi soudy, pan
Mamasakhlisi zradou a pan Nanava teroris-
mem a byli odsouzeni k dvandcti a Sesti le-
tdm odnéti svobody. Oba byli ndsledné omi-
lostnéni a propusténi v letech 2007 a 2005.
VySetfovanim vedenym ndsledné v Gruzii
bylo zjisténo, Ze pan Mamasakhlisi byl vysta-
ven ndsili, poniZovdni a muceni, aby se pfi-
znal ke zradé a terorismu, kterého se mél do-
pustit jako tajny agent gruzinské vlady. Soud
jednomyslné rozhodl, Ze ve vztahu k prvni-
mu a tfetimu stéZovateli byl porusen ¢l. 3,
¢l. 5 odst. 1 pism. a) a c) ¢l. 6 odst. 1 a odst. 3
pism. c) Umluvy.

Poznamka: Soud zjistil, Ze zatimco Gruzie
nevykondvala Zddnou kontrolu nad tizemim
Abchazie, méla nad nim pravomoc vyplyvaji-
ci z toho, Ze k udalostem doslo na jejim tzemi
podle mezindrodniho vefejného préva. Po-
kud se tyce Ruska, soud konstatoval, Ze
s ohledem na vykondvanou soustavnou poli-
tickou a ekonomickou podporu Abchazie
a rozhodné vojenské zapojeni vykondvalo
Rusko d¢innou kontrolu a rozhodujici vliv
v oblasti a z toho diivodu mélo pravomoc ve

vztahu k pfedmétu stiZnosti. Soud konstato-
val, Ze zatceni a zadrZovani stéZovatel pana
Mamasakhlise a pana Nanavy bylo proti-
pravni. Prvni stéZovatel byl vystaven Spatné-
mu zachdzeni, byl zadrZovédn v nelidskych
a ponizujicich podminkéch. Zédnému ze sté-
zovatelt nebyla poskytnuta adekvatni lékat-
skd pomoc, nedostalo se jim spravedlivého
fizeni pfed nestrannym zdkonem zfizenym
tribundlem. Nemohli pfipravit svou obhajo-
bu ani G¢inné vyuZit pomoci prédvnika. Po-
kud jde o odpovédnost za porugeni Umluvy,
soud shledal odpovédnym Rusko. Zejména
uvedl, Ze naopak gruzinska vlada udélala vse
pro to, aby zajistila prdva stéZovatela podle
Umluvy, ale nardZela na soustavné odmitén{
spoluprédce ze strany de facto abchazskych
orgdnti a necinnost ruskych organii.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
13.9.2016, A.S. v. Turecko, &. 58271/10, rozsu-
dek ze dne 10. 10. 2000, Akko¢ v. Turecko,
¢. 22947 /93 a 22948 /93, ECHR 2000 X, rozsu-
dek ze dne 22. 12. 2008, Aleksanyan v. Rusko,
¢. 46468/ 06, rozsudek Velkého sendtu ze dne
7.7.2011, Al-Skeini a ostatni v. Spojené krdlov-
stvr, &.55721/07, ECHR 2011, rozsudek ze dne
27.11. 2014, Amirov v. Rusko, ¢. 51857 /13, roz-
sudek ze dne 30. 5. 2017, Apcov v. Moldavsko
a Rusko, ¢. 13463 /07, rozsudek ze dne 12. 11.
2013, Benzer a ostatni v. Turecko, ¢. 23502 /06.

Relevantni ustanoveni: Cl. 3 (zdkaz mu-
¢eni), ¢l. 5 (prdavo na svobodu a osobni bez-
pecnost) a ¢l. 6 (prdavo na spravedlivy pro-
ces) Umluvy o lidskych pravech a zdkladnich
svoboddch.

L. B. v. Mad’arsko (stiznost
¢. 36345/16)

Datum rozhodnuti: 9. biezna 2023

Zaveér: Nebyl vzat zietel na povahu média vy-
uzitého ke zvetejnént, tedy internetu a na jeho po-
tencidlni pristupnost pro kohokoliv na celém svéte,
kdo disponuje pfipojenim.

Obsah: StiZznost se tyka madarské vnitro-
statni legislativni zvyklosti zvefejnéni osob-
nich udaji datiovych poplatnikti, ktefi maji
dluhy na danich. StéZovatel uvadél, Ze jeho
jméno a adresa jeho bydlisté byly v roce 2006
v dtsledku novelizace pfislusnych danovych
predpisti zvefejnény na seznamu ,hlavnich
danovych dluznikt” na webové strance da-
fiové spravy. U stéZovatele byla provedena
dariovéd kontrola a vnitrostatni orgdny dospé-
ly k zévéru, Ze stéZovatel neuhradil dari z pfi-
jmu z ¢astky ve vysi pfiblizné 2 miliony eur,
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které vybral v hotovosti z bankovniho uc¢tu
spolecnosti, jejimz byl feditelem aZ do roku
2009. Vnitrostatni orgdny odmitly jeho tvrzeni,
Ze pouze pfedal tyto finan¢ni prostfedky ob-
chodnim partnertm spole¢nosti. Opravné
prostiedky, které stéZovatel podal proti zave-
ram dariovych organti, byly zamitnuty. Mezi-
tim finan¢ni sprdva zvefejnila jeho jméno,
adresu bydlisté, danové identifikacni ¢islo
a dluznou ¢astku na své webové strdnce a nd-
sledné v seznamu , hlavnich danovych dluz-
nik”. Jeho ddaje byly ze seznamu staZeny az
v roce 2019, kdy se jeho datiové dluhy proml-
Cely. Soud Sestndcti hlasy k jednomu rozhod],
e byl porugen ¢&l. 8 Umluvy. Soudce Kuris
pfipojil odlisné stanovisko, a soudce Ser-
ghides ¢dste¢né nesouhlasné a ¢dste¢né odlis-
né stanovisko. Soudci Wojtyczek a Paczolay
pripojili spole¢né nesouhlasné stanovisko.
Poznamka: Soud poukdzal pfedevsim na
plosny charakter novelizovaného publika¢ni-
ho postupu, ktery nezahrnoval Zddné zvaze-
ni stfetu vefejného zdjmu na zajisténi discipli-
ny dariovych subjektii a prava jednotlivce na
soukromi. Parlament zejména nevyhodnotil
predchozi publikaéni postupy a jejich vliv na

danové poplatniky, ani nevyhodnotil pfida-
nou hodnotu novelizace roku 2006. Mala
nebo 7zddnd pozornost byla také vénovana
ochrané osobnich ddaji, riziku zneuZiti adre-
sy dariového dluznika nebo celosvétovému
dosahu internetu.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
9. 4. 2009, A. v. Norsko, ¢. 28070/06, rozsudek
ze dne 9. 10. 2012, Alkaya v. Turecko,
¢&. 42811/06, rozsudek Velkého senétu ze dne
25. 5. 2021, Big Brother Watch a ostatni v. Spoje-
né krdlovstot, ¢. 58170/13, 62322 /14, 24960/ 15,
rozsudek ze dne 18. 11. 2008, Cemalettin Canl
v. Turecko, €.22427 /04, rozsudek ze dne 22. 12.
2015, G.S.B. v. §vy’carsko, ¢. 28601/11, rozsu-
dek ze dne 7. 6. 2016, Karabeyoglu v. Turecko,
¢. 30083/10, rozsudek Velkého sendtu ze dne
10. 9. 2019, Strand Lobben a ostatni v. Norsko,
¢. 37283/13.

Relevantni ustanoveni: Cl. 8 Umluvy
o lidskych pravech a zdkladnich svobodach
(prévo na pravo na respektovani soukromého
a rodinného Zivota).

Zpracovala: Pavla Bouckovd
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